Obec Komoiany
Komoiany 1
683 01 Rousinov u Vyskova

na védomi

Krajsky urad Jihomoravského kraje
Zerotinovo nam. 449/3
601 82 Brno

Ve Vyskové dne 9. 5. 2016

Stiznost na postup pii vyFizovani zadosti o informace (§ 16a zikona ¢. 106/1999 Sb.) —

£

neposkytnuti informaci ve lhiité bez vvdéni rozhodnuti o odmitnuti zadosti

V zastoupeni N (valc bytem

- W sem odeslala obci Komofany Zadost o informace podle zédkona €. 106/1999 Sb., o
svobodném piistupu k informacim ze dne 17. 2. 2016. Zadost o informace se tykala a
souvisela s nakldddnim s nemovitostmi ve vlastnictvi obce Komofany v k.i. Komofany u
Vyskova.

V reakci na tuto Z4adost mi bylo ze strany obce Komofany dorugeno sdéleni ze dne 7. 3. 2016,
jez obsahovalo nékteré pozadované informace, nicméné &ast poZadovanych informaci byla
poskytnuta netiplné a &4st nebyla poskytnuta viibec. Rozhodnuti o odmitnuti Casti zadosti
vydéno nebylo.

Z vyse uvedeného diivodu byla dne 5. 4. 2016 obci Komotany odeslana Vyzva ke zjednani
napravy, Zadost o informace podle zdkona C. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k
informacim ze dne 4. 4. 2016. Cast piiloZené pisemnosti smerovala ke zjednani napravy v
souvislosti s poskytnutim informaci na z4dost o informace ze dne 17. 2. 2016 (ve vyzve ke
zjednéni napravy bylo chybou v psani uvedeno datum ze dne 20. 1. 2016) a dalsi cast

ptilozené pisemnosti obsahovala Zadost o dal3i informace dle zékona & 106/1999 Sb., o
svobodném piistupu k informacim.

V 7adosti ze dne 4. 4. 2016. byla obec Komotany Z4dana o zjednani ndpravy a dodateCné
poskytnuti jiZ difve Zadanych informaci takto:

Ad. 1. Zadala jsem o doloZeni, jakym zpisobem byla __pozvana na
nésledujici jedndni rady obce dne 9. 2. 2015. Uvedla jste, Ze byla zvéna telefonicky a dohodly
iste se, Ze ji hodite dopis do schranky. Tento dopis jste nedolozila. Zadam o zjednani ndpravy
jeho doloZenim.

Ad. 2. Mimo jiné jsem Zadala o informaci z jakého déivodu maji byt Casti pozemku p.&.
2296/1 pronajaty a nijemné feeno aZ po vyfeSeni pozemku p.&. 617. Na tuto Cast dotazu
nebylo odpovézeno (tj. z jakého diivodu takto postupujete), Zaddm o zjednani napravy a
poskytnut{ této informace.

Ad. 3. Na 7adost o informaci, kolik ob&ani obce Komofany méa na zakladé pisemné najemni




smlouvy v najmu &ast pozemku ve vlastnictvi obce Komotany, ktery uzivaji spole¢né se svou
nemovitosti a jaké ndjemné hradi, jste odpovédela, Ze v roce 2015 byly uzavieny 3 smlouvy.
Toto nebylo predmétem ?adosti, Zadost nebyla ohranicena terminové rokem 2015. Opakované
7adam o ¥adné vytizeni této Zadosti o informace.

Ad. 7. K zadosti o informace, na zdklad® jakého prévniho titulu uZivaji pozemek ve

vlastnictvi obce Komotany manzelé manzelé a manzelé - Na
sakladé jakého titulu uZivali &ast pozemku p.¢. 617 manzelé . B (byvali vlastnici

nebylo odpovézeno k pfedmétu Zadosti, tedy jaky je pravni titul uZivani ze
strany viech vyde uvedenych osob. Opakované 74dém o Fadné vyfizeni této zadosti o

informace.

Ad. 9. K 7adosti o sd&leni, jaké dohody byly mezi obei Komotany a

uzavieny, které z t&chto dohod . . nerespektovala a jakym zplisobem byly ze
strany MUDr. Autratové porueny, nebylo ve sdéleni obce k véci samé zadnym zplisobem
reagovano. Namisto vécné odpovedi bylo toliko sd&leno, e jste privitali pravni zastoupeni
MUDr. Autratové, coZ jak jists uzndte, neni fadnym vytzenim Zidosti o informaci.
Opakovang 74dam o fadné vyfizeni této Zadosti o informace.

Déle byla obec Komotany zadéna o poskytnuti téchto informaci:

1. Na které telefonni &islo starostka obce Marie Simackova volala, "kdyZ
B _ - zvala na jednani rady obce dle povéfeni rady obce ze dne 12. 1. 20157 Na
ktery terminbyla - - zvéna?

7 Ve sd&leni ze dne 7. 3. 2016 je k bodu 2. uvedeno, Ze se u pozemku p.. 2296/1 jedna
o sousedskou vypomoc v ramci které urivatelé obecni pozemek uZivaji zdarma. V
zépise z rady obce ze dne 12. 1. 2015 je uvedeno usneseni rady &. 03/01/15: Rada obce
schvaluje vy$e uvedené Sasti p.&. 2296/1 pronajmout viem uZivatelim na dobu
neurditou s tiimé&siéni vypovédni lhiitou az po vyfeSeni pozemku p.&. 617. Je tedy
zfejmé, Ze obec hodla s uzivateli uzaviit najemni smlouvy. Zadam tedy o informaci,
po jak dlouhé obdobi se vyse uvedena ..sousedskd vypomoc™ realizuje? Kdo inicioval
pronajmuti pozemku jeho uZivatelim a pro¢? Byla poddna ze strany uZivateld
pozemku p.&. 2296/1 Z4dost o najem pozemku p.C. 2296/1? Pokud ano, Zadam o
doloZeni téchto Zadosti.

3. Prot je nutné zam&fit pozemek p.&. 617, ktery tvoii &ast dvora . © Jak
toto zam&Feni souvisi s pozemkem p.¢. 2296/1?

4. Ve sdéleni ze dne 7. 3. 2016 uvadite, Ze Vas " aikdy nepustila na
pozemek p.&. 617. Kdy jste se s geodetem dostavili za udelem zaméfeni na pozemek
p.&. 617, pfi némz Vas . aang nepustila? Ktery geodet mél pozemek
samétovat? Prosim doloZte, e pfislu§ného geodeta -+ _nevpustila na

pozemek za Géelem jeho zamé&feni.

5. Ve sdéleni ze dne 7. 3. 2016 uvadite, Ze v roce 2015 byly uzavieny 3 smlouvy na
prondjem pozemkd, které jsou uzivany spolecnC s nemovitosti. Prosim o doloZeni
zvefeinéni zdméru tohoto prondjmu dle § 39 zakona o obcich a dolozeni fozhodnuti
zastupitelstva, pfipadné jiného orgénu obee o tomto pronajmu,

6. Kdy a jak nabyla obec Komofany vlastnictvi k pozemku p.¢. 6172 Prosim o doloZeni
piislunych listin.




7. Na_zékladé jakého pravniho titulu byl _ ' __vroce 2006 pfisliben
starostkou obce Marif Simé€kovou odkup pozemku p.C. 617 (tomuto pfislibu byli
piitomni svédci, ktefi o ném u€inili Cestné prohlaSeni), kdyZ tento v dobé tohoto
prislibu obci nepatiil? '

8. Byl pozemek p.¢. 617 nabizen k odkupu vlastnikiim parcel sousedicich s timto
pozemkem za ufelem pii¢lenéni k jejich zahradam?

Obec i{omoi"any vyzvu ke zjednani napravy, Zadost o informace podle zékona & 106/1999
Sb., 0 svobodném piistupu k informaci ze dne 4. 4. 2016 obdrzela dne 7. 4. 2016 a byla
povinna ji vyfidit do 15 dnti (§ 14 odst. 5 pism. d) zikona ¢. 106/1999 Sb.).

Obec Komorany jako povinny subjekt v zikonné lhiité 15 dnii informace neposkytla.
Obec Komotany tuto lhiitu pro poskytnuti informaci ani fddné neprodlouzila, ani nevydala
rozhodnuti o odmitnuti Zadosti nebo jeji Casti, naopak zadost ze dne 4. 4. 2016 zcela
ignorovala a na tuto nereagovala. Na povinnosti k poskytnuti poZzadovanych informaci
nemuze nic zménit ani skutecnost, Ze probehla schiizka s pravnim zastupcem obce, nebot’ tato
nemize obec jako povinny subjekt zprostit povinnosti postupovat v souladu se zdkonem a v
ptipad€ podané Zadosti ve smyslu zak.¢. 106/1999 Sb. tuto fadné vytidit.

S ohledem na vy$e uvedené podivam ve smyslu § 16a odst. 1 pism. b) zdkona ¢. 106/1999
Sh. stiznost na obec Komoiany jako povinny subjekt dle zdkona o svobodném p¥Fistupu
k informacim.

StiZnost je poddna véas, pii dodrzeni 30- ti denni lhity k jejimu podéani (Ihiita poind bézet
ode dne marného uplynuti lhiity pro poskytnuti informact).

Pozaduji posouzeni této stiznosti podle § 16a zakona ¢ 106/1999 Sb., o svobodném
pristupu k informacim a okamZité vyfizeni Zidosti o informace.

Pro tplnost zduraziuji, Ze je Zadatelka - ' z diivodid na strané
obce Komorany nucena vynaklidat financéni prostiedky na sepis dal§ich pisemnosti
(nap¥. tato stiznost), které by nebylo nutné vynalozit, kdyby obec Fadné postupovala dle
zavaznych pravnich predpisi namisto jejich poruSovani. S ohledem na vySe uvedené je
ziejmé, Ze sepis této stiznosti zavinila obec Komorany, k jejiz tizi by mély jit i naklady s
timto spojené.

S pozdravem




